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BETÆNKNING 

Afgivet af udvalget for Fiskeri, Fangst og Landbmg 

vedrørende 

Forslag til Inatsisartutlov nr. xx af xx 2011 om ændrilllg af Landstingslov nr. 18 af 31. 

oktober 1996 om fiskeri. 
(Ændringer om ejerskab og kvoteloftsbegrænsninger). 

Fremsat afmedlem afNaalakkersuisutfor Fiskeri, Fangst og Landbrug. 

Afgivet til forslagets 2. behallldling. 

Udvalget for Fiskeri, Fangst og Landbrug har under behandlingen bestået af: 

Inatsisartutmedlem Aqqaluaq B. Egede, Inuit Ataqatigiit, formand 

Inatsisartutmedlem Niels Thomsen, Demokraatit, næstformand 

Inatsisartutmedlem Juliane Henningsen, Inuit Ataqatigiit 

Inatsisartutmedlem Hans Aronsen, Inuit Ataqatigiit 

Inatsisartutmedlem Karl Lyberth, Siumut 

Inatsisartutmedlem Hans Enoksen, Siumut 

Inatsisartutmedlem Finn Karlsen, Siumut 

Udvalget har efter 1. behandlingen den 13. april 2011 under FM 2011 gennemgåetforslaget. 

Forslagets indhold og formål 

Forslaget har til hensigt at ændre rannnebetingelseme for fiskeriet som en følge af udviklin­

gen i fiskerierhvervet. 

Forslaget indebærer, at Fiskerilovens § 6, stk. 3 nr. 4, § 6, stk. 4 nr. 3 og § 6, stk. 5 nr. 2 og 3, 

ophæves, således at der ikke længere stilles krav om at fartøjsejere, der ønsker at drive er­

hvervsmæssigt fiskeri i Grønland, i de to forudgående år, skal have været beskæftiget med- og 
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have haft en samlet bruttoindkomst, hvoraf mindst 50 % er kommet fra erhvervsfiskeri eller 
hermed sidestillet virksomhed. 

Forslaget indebærer desuden, at § 15, stk. 4, i fiskeriloven ændres, således at kvoteloftet i det 
kystnære fiskeri forhøjes fra 10 % tillS %. 

Naalakkersuisuts angivne overordnede mål med forslagene er følgende: 

@ At øge den enkelte fiskers indtjening, idet der skaffes bedre muligheder for finansie­
ring til en modernisering- og strukturtilpasning af den kystnære flåde med færrest mu­
lige offentlige tilskud. 

.. At øge indtjeningen i fiskerisektoren og dermed forøge ressourcerenten. 

Med begge ændringer søger Naalakkersuisut at opnået en bredere mulighed for finansiering af 
fiskeriet og en modernisering af fiskeflåden, som i dag i stort omfang er kendetegnet ved æl­
dre fartøjer med høje vedligeholdelsesomkostninger og begrænset effektivitet. Der åbnes her­
ved for muligheden for at skabe et mere konknrrencedygtigt fiskeri med et godt afkast til fi­
skerne og samfundet ved en bedre udnyttelse af ressourcerne, således at der i den sidste ende 
bliver skabt et fiskerierhverv , der er økonomisk selvbærende, og som løbende magter selv at 
gennemføre nødvendige tilpasninger. 

De foreslåede ændringer er i overensstemmelse med anbefalingerne i fiskerikommissionens 
betænkning fra februar 2009, og den af Grønlands Revisionskontor AIS i foråret 2011 udar­
bejdede "Rejeanalyse" i hvilken det konkluderes: " .. . at kun hvis fiskeriet drives effektivt, vil 

det være muligt at drive et lønsomt fiskeri.". Også denne analyse nævner nødvendigheden af 
en strukturtilpasning. 

Formålet for Naalakkersuisut er, at der ved ændringen af § 6 åbnes mulighed for, at andre end 
fiskeriets egne parter, dvs. eksterne parter, får mulighed for at investere i fiskeriet, idet er­
hvervsfiskerne for nuværende mangler likviditet til at foretage de store investeringer i fiskeri­
flåden, som forekommer nødvendige. Således bliver der med lovændringen åbnet mulighed 
for, at andre end fiskerne selv kan investere i fiskerierhvervet, eksempelvis enkeltpersoner 
eller andre grønlandske virksomheder eller selskaber. 

Den nuværende udformning af § 6 har endvidere vist sig, at være hæmmende i forhold til 
strukturtilpasningen i det kystnære fiskeri. Dels har bestemmelsen gjort det svært for er­
hvervsfiskerne at komme ud af fiskeriet eksempelvis i forbindelse med et generationsskifte, 
og dels har den været medvirkende til at afholde erhvervsfiskere fra at forsøge alternative 
indtjeningsmuligheder af hensyn til risikoen for at miste deres fiskeriIicens. 
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Lovændringen åbner ikke nye muligheder for, at udenlandsk kapital kan opkøbe det Grøn­

landske fiskeri således, at de Grønlandske ressourcer kommer på fremmede hænder. 

En vedtagelse af forslaget indebærer endvidere en administrativ lettelse, idet myndighedernes 

undersøgelse af licensansøgernes indkomstforhold i de to foregående år hermed bortfalder. 

Formålet for Naalakkersuisut er ved ændringen af § 15 at lade fiskeriets egne parter indgå i 

samarbejde med henblik på. at skabe større enheder, som har bedre muligheder for at finansie­

re en modernisering og effektivisering af fartøjerne set ud fra en almen kendt antagelse om 

stordriftsfordele. 

Deune del af ændringsforslaget er ligeledes i overensstemmelse med anbefalingerne i Fiskeri­

kommissionens betænkning. 

Inatsisartutloven foreslås at træde i kraft den 1. januar 2012. 

1. behandling af forslaget i Inatsisartut 

1. behandlingen af ændringsforslaget fandt sted den 13. april 2011. Udvalget henviser til de 

faldne bemærkninger i forbindelse med debatten. 

Departementet for Fiskeri, Fangst og Landbrugs høring sommeren 2010 

De afgivne høringssvar var vedlagt lovforslaget. 

I første omgang blevet samlet forslag til en ny fiskerilov af departementet sendt til høring hos 

relevante parter i en to måneders periode i sommeren 2010. Af den udsendte høring fremgik 

der af det medsendte lovforslag ingen ændringer til den nugældende fiskerilovs § 6, og hø­

ringsparterne har således ikke haft mulighed for at forholde sig til den nu foreslåede ændring 

af § 6 med en fjernelse af kravet om, at 50 % af indkomsten i de to foregående år skal have 

været indtjent ved fiskeri. 

Efter høringsperiodens afslutning havde Departementet for Fiskeri, Fangst og Landbrug mod­

taget høringsskrivelser fra følgende parter: 

Formandens Departement, Lovkontoret, Grønlands Naturinstitut, Royal Greenland, Departe­

mentet for Boliger Infrastruktur og Trafik, Departementet for Erhverv og Arbejdsmarked, 

Departementet for Finanser, Departementet for Sundhed, EU (DG-MARE), Departementet for 

Indenrigsanliggender, Natur og Miljø, Grønlands Kommando, KANUKOKA, KNAPK, 

NUSUKA, Grønlands Revisionskontor, Advokatfirmaet Kromann Reumert, Departementet 
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for Sociale anliggender, Grønlands Arbejdsgiverforening (herunder svar på vegne af med­

lemmerne, AP, Revisionsfirtnaet Deloitte og Grønlandsbanken). 

De i 2010 indkomne høringssvar, der som nævnt refererer til et samlet forslag til ny fiskerilov 

uden de nuværende forslag til en ændring af § 6, er vedlagt nærværende betænkning som bi­

lag nf. 1. 

Udvalget fOf Fiskeri, Fangst og Landbrugs høring eftersommeren 2011 

På et orienteringsmøde den 18. marts 2011 mellem bl.a. Naalakkersuisoq for Fiskeri, Fangst 

og Landbrug, Ane Hansen og Fiskeriudvalget, blev det fra Naalakkersuisoq oplyst, at der efter 

høringsfristen er blevet holdt møder med såvel KNAPK som GA. Der ses ikke at foreligge 

referater fra disse mundtlige orienteringsmøder. 

Udvalget har endvidere i brev af 18. maj 2011 blandt andet forespurgt Naalakkersuisoq for 

Fiskeri, Fangst og Landbrug, Ane Hansen om, hvornår hUll forventede, at en høring vedrøren­

de de foreslåede ændringer af § 6 ville være afsluttet. Ane Hansen oplyser i sit svarbrev den 

15. jUlli 2011, at hUll ikke har planlagt at foretage en høring af det foreliggende ændringsfor­

slag. 

Udvalget for Fiskeri, Fangst og Landbrug er vel vidende om, at der ikke er pligt til at foretage 

høringer, og at indkomne høringssvar kun er vejledende for det videre arbejde med lovforsla­

get. I den foreliggende situation har udvalget med baggrUlld i den verserende debat fundet det 

beklageligt og uhensigtsmæssigt, at der ikke er foretaget en høring vedrørende de senest fore­

slåede ændringer af Fiskeriloven, og udvalget har derfor af egen drift efterfølgende i forbin­

delse med sin behandling af ændringsforslaget besluttet selv at sende det i høring specielt med 

henblik på ændringen af § 6, stk. 3. Forslaget er herefter ved brev af 30. august 2011 sendt i 

høring hos følgende: 

Royal Greenland, Polar Seafood, KANUKOKA, KNAPK, NUSUKA, GA og Grønlands Re­

visionskontor. 

Med baggrund i den af Udvalget for Fiskeri, Fangst og Landbrug udsendte høring, er der 

fremkommet høringssvar vedlagt nærværende betænkning som bilag nr. 2. 

Samråd 

Udvalget for Fiskeri, Fangst og Landbrug har som led i udvalgets behandling afforslaget den 

12. april 2011 haft samråd med Naalakkersuisoq for Fiskeri, Fangst og Landbrug, Ane Han­

sen. 
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Udvalget har endvidere den 24. oktober 2011 været til et informationsmøde, hvor naalak­

kersuisoq orienterede om forslaget til ændringerne i Fiskeriloven. 

Den 1. november 2011 har udvalget været i samråd med Naalakkersuisoq for Fiskeri, Fangst 

og Landbrug, Ane Hansen, smut afholdt et orienteringsmøde med Grønlmldsbanken. Endelig 

har udvalget holdt orienteringsmøder med Naturinstituttet senest den 3 november 2011. 

Udvalgets behandling af forslaget 

Et enigt udvalg finder, at det er nødvendigt at iværksætte lovgivningsmæssige tiltag, der kan 
være medvirkende til at afhjælpe de grundlæggende strukturelle problemer omkring finansie­
ringen af de nødvendige effektiviseringer og nødvendige omstruktureringer i fiskeriet, speci­
elt i det kystnære rejefiskeri. 

Udvalget har gennem de indkomne høringssvar og debatten under l. behandlingen af lov­
forslaget noteret sig en bred enighed om, at ejere af fartøjer til erhvervsmæssigt fiskeri skal 
have en fast tilknytning til det Grønlandske satnfund. Udvalget finder, at kravene til en sådan 
tilknytning til det grønlandske satnfund er fuldt ud silcrede ved de i lovens kapitel 4 anførte 
betingelser til bopæl, ejerskab og ejerforhold i aktie- eller andelsselskaber. 

Et enigt udvalg finder det endvidere vigtigt, at Naalakkersuisut sikrer, at ingen selskaber 
eller enkeltpersoner, hverken gennem direkte eller indirekte køb af kvoteandele opnår en kvo­
teandel i reguleringsområdet for den kystnære flådekomponent, der overstiger det i loven fast­
satte kvoteloft. 

Et flertal i udvalget bestående af repræsentanterne for Inuit Ataqatigiit og Demokraterne 
vurderer, at ændringen af § 6 kan medvirke til en smidiggørelse af et generationsskifte i flå­
den. Derudover er det sandsynligt, at svækkelsen af indkomstkravene vil medvirke til at en 
del af de nuværende erhvervsfiskere gives bedre muligheder for helt eller delvist at forsøge 
sig med en alternativ beskæftigelse uden herved at miste muligheden for igen at vende tilbage 
til fiskeri som hovederhverv, om de skulle ønske dette. 

Et flertal i udvalget bestående af repræsentanterne for Inuit Ataqatigiit og Demokraterne 
vurderer endvidere, at ændringen af § 6 også vil medvirke til at det kystnære fiskeri kan opnå 
en bedre finansiel base i det grønlandske samfund, når det bliver muligt for· en bredere kreds 
af hjemmehørende borgere og virksomheder at investere i kystnære rederier. 

Et flertal i udvalget bestående af repræsentanterne for Inuit Ataqatigiit og Demokraterne 
finder, at det for fremover at kunne drive et effektivt, lønsomt og så vidt muligt selvfinansie­
rende fiskeri er nødvendigt, at hæve kvoteloftet i det kystnære fiskeri fra de nuværende 10 % 
tillS % 

Et flertal i udvalget bestående af repræsentanterne for Inuit Ataqatigiit og Demokraterne 

anser derfor, at det fremsatte lovforslag udgør et egnet grundlag til at fremme en mere gunstig 

økonomisk udvikling og modernisering i fiskeriet. 
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Et flertal i udvalget bestående af repræsentanterne for Inuit Ataqatigiit og Demokraterne er 
fremkommet med nedenstående udtalelse: 

"Vedr.: § 6, stk. 3, nr. 4 i lov for fiskeri 

For detførste: 

At følgerne ved at slække på indkomstkravene for erhvervsudøvere i fiskeriet 
skal være, at nuværende indehavere affiskerilicens kanfortsætte. 

For det andet: 

Det er ønskeligt, at Naalakkersuisut skal pålægges at undersøge, at der indføres 
krav om, at alene personer med bevis ved gennemførelse af en grundlæggende 
uddannelse indenfor fiskeri i fremtiden kan træde ind i erhvervet. 

Desuden bør det i forbindelse med generationsskifte i fiskeriet undersøges, at 
alene indehavere af uddannelsesbevis fremover kan tildeles kvoter og fiskerili­
cens. Dette skal ikke have den konsekvens, at der sker ændringer for nuværende 
indehavere af licens og kvote. 

For det tredje: 

Fastboende i vort land uden uddannelsesbevis indenfor fiskeri, kan ikke være 
medejere afkvoter eller licenser, men kan være medvirkende vedfinansiering. 

Vedr.: § 15, stk. 4 i lov for fiskeri 

Flertallet i Udvalget mener, at det er blevet nødvendigt at hæve kvoteloflet in­
denfor det kystnære rejefiskeri fra 10 % til 15 % gennem en ændring af § 15, 
stk. 4. 

l dag er mange kystnære fartøjer i rejefiskeriet blevet forældede og utidssvaren­
de. Konsekvensen er en dårligere indtjening. 

Flertallet er af den opfattelse, at konsekvensen ved lovændringen vil være at der 
bliver skabt grundlag for tilpasning, modernisering og lønsomhed. 

Flertallet i udvalget mener, at det i det videre arbejde er vigtigt, at danne lov­
givningsmæssige rammer så muligheden for at overskride kvoteloflet ved direkte 
eller indirekte ejerskab afkvoter ikke længere bliver muligt. " 

Et mindretal i udvalget bestående af repræsentanterne for Siumut er fremkommet med ne­
denstående udtalelse: 
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Ophævelsen af § 6, stk. 3 nr. 4, § 6, stk. 4 nr.3, og § 6, stk. 5 nr.2 og 3, ogfor det 
andet ændringen af § 15, stk. 4. 

For det første vil vi fra Siumut meget gerne samarbejde om udviklingen og mo­
dernisering af fiskeriet, og vil til alle tider være med til arbejdet, men vi anser, 
at de fremlagte ændringsforslag ikke er vejen til modernisering og udvikling. 

Vi kan i det hele taget ikke godkende, at man vilfjerne indtægtskravet, 50/50-
ordningen, og derved bane vejen til at alle, som har penge, får mulighedfor at 
blive ejere af fiskefartøjer, uanset om disse er virksomheder. Siumut anser det 
for yderst vigtigt, at fiskere skal være private og uafhængige ejere affartøjer. 

Derfor kan Siumut overhovedet ikke godkende ændringen afkravet omfjernel­
sen af 50/50-ordningen. 

Vi beder ligeledes om, at man er opmærksom på, at de kystnære fiskere overho­
vedet ikke accepterer dette. Det er således ikke medtaget i høringen, hvorfor 
man kan sige, at der er blevet handlet over hovedet påjiskerne. 

Siumut kan ikke godkende den anden ændring i § 15, stk. 4. Her handler det om 
ejerskabet af rejekvoterne. Man kan nu være ejer af 10 % af kvoten, og dette vil 
nu ændres ved at øge kvoten til 15 %, idet rejefiskerne efter sigende skal kunne 
drive lønsomt fiskeri. Siumut er opmærksom på rejefiskeriets anstrengende situ­
ation, og derfor er vi yderst villige til at gøre det bedre. Fartøjerne, som bruges 
i dag, er blevetfor gamle, ogfor omfattende vedligeholdelser begrænser det 
lønsomme fiskeri. Derfor vil Siumut deltage i forbedringer af fartøjerne. 

Ikke en eneste privat næringsudøver kan opfylde den øvre grænse til ejerskab af 
10 % af rejekvoten i dag, og da Siumut ikke tvivler på, at det kan være lønsomt, 
selvom man kun ejer 7-10 % af rejekvoten, er vi imod en øgning til 15 %. 

Siumut er bange for, at der vil blive ganske få ejere, når man øger loftet om 
ejerskab til 15 %, derved vil den politiske målsætning om at sprede ejerskabet 
have den modsatte effekt. Virksomheder, som har bedre råd, vil begynde at eje 
flere kvoter, og de som har mindre råd vil blot blive tilskuere senere. 

Derfor er de virkelige interessenter imod den planlagte ændring, og disse er 
overhovedet ikke hørt. På den anden side vil flertallet kun høre på ønskerne fra 
dem, som ikke er direkte "involverede" i rejekvoterne. Kort sagt vil dem, der 
har mere blive givet bedre muligheder, og der banes vej for at eliminere dem, 
som har mindre. Idet Siumut ikke kan acceptere dette, kan vi ikke godkende æn­
dringsforlaget til loven. 

Fra Siumut kræver vi, at man ikke ændrer gældende lov, og at forholdene i det 
kystnære fiskeri analyseres nøje. Analysen vil vise, hvilke forhold der skal rettes 
i det kystnære fiskeri, og derved vise, hvilke forhold der skal ændres i fiskerilo­
ven. 
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Siumut ønsker, at man først udfYlder hullerne i loven, inden man behandler æn­
dringer i loven. Selvom kvoteejerskab skal være 10 %, er der i dag nogen, der 
ejer over dette, og mindretallet mener, at der først bør arbejdes for at løse dette. 

Vi mener, at man på denne måde kan opfYlde de fleste kystnære fiskeres ønsker. 
Vi ved udmærket fra Siumut, at vi ikke kan fremkomme med en løsning til til­
fredshed for alle, og alle involverede uden undtagelse er på det krafiigste imod 
lovændringerne. Mindretallet ønsker, at en reform bør ske, når man først på 
nært hold har talt med de kystnære fiskere, idet Siumuts målsætning er, ikke at 
handle over hovedet på de involverede, men lytte og involvere dem. " 

Forslagets økonomiske konsekvenser 
Udvalget har bemærket, at Naalakkersuisut i de almindelige bemærkninger har beskrevet for­

slagets økonomiske konsekvenser. Udvalget har således tillid til, at Naalakkersuisut har un­

dersøgt dette spørgsmål grundigt, og at ingen mulige negative afledte økonomiske konsekven­

ser vil kunne forekomme for berørte borgere og erhvervslivet som helhed. Skulle det mod 

forventning forekomme, at lovforslaget medfører utilsigtede sideeffekter, er Udvalget overbe­

vist om, at Naalakkersuisut uden unødigt ophold vil søge at kompensere for dette ved korrige­

rende lovgivning. 

Udvalgets indstillinger 

Et flertal i udvalget bestående af repræsentanterne for Inuit Ataqatigiit og Demokraterne 

indstiller det fremlagte lovforslag til vedtagelse ved Inatsisartuts 2. behandling. 

Et mindretal i udvalget bestående af repræsentanterne for Siumut indstiller det fremlagte 

lovforslag til forkastelse ved Inatsisartuts 2. behandling. 

Med disse bemærkninger og med den i betænkningen anførte forståelse skal udvalget overgi­

ve forslaget til 2. behandling. 
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Aalisarnermut, Piniarnermut Nunalerinermullu Aqutsisoqarfik 
Styrelsen for Fiskeri, Fangst og Landbrug   


APNA@Nanoq.gl 
  
  


Høringssvar vedr. forslag til ny Fiskerilov 17. august 2010 


Sagsnr. 2010-032895 


Dok. Nr. 439624 


 


Postboks 1037 


3900 Nuuk 


Tlf. (+299) 34 50 00 


Fax (+299) 32 46 14 


E-mail: oed@nanoq.gl 


www.nanoq.gl 


 


 


 
Hermed fremsender Deparmentet for Finanser sit høringssvar til det fremsendte forslag 


til ny Inatsisartuts lov om fiskeri.  
 
Høringssvaret er fremsendt som email-dokument og som brev. 


 


Høringsprocessen 
Departementet for Finanser finder det betænkeligt, at Udkast til Fiskeriloven sendes i 


høring, og først derefter opstarter arbejdsgrupperne: 1) kvotefleks 2) individuelle omsæt-
telige kvoter 3) kvoteandele 4) administrative rationaliseringer. Det må alt andet lige be-
tyde, at det fremsendte udkast til Fiskeriloven kan nå at ændre sig radikalt, og at nær-


værende høringssvar derfor kan blive irrelevant. 
 


Manglende implementering af Fiskerikommissionens anbefalinger  
I det fremsendt udkast til Fiskeriloven kan det konstateres at Fiskerikommissionens an-
befalinger ikke er blevet fulgt. Fiskerikommissionen blev etableret for at samle erhvervs-
livets og det offentliges interesser i en fælles anbefaling til udarbejdelse af Fiskeriloven. 


Fiskerikommissionens resultater var kendetegnet ved, at alle kommissionsmedlemmer 
inklusiv KNAPK var enige om den fælles anbefaling.  
 


At det så senere er fremkommet at KNAPK alligevel ikke var enige, og at Departementet 
Fiskeri, Fangst og Landbrug åbenbart heller ikke gav kommissionsanbefalingen opbak-
ning ved ikke at implementere kommissionens anbefalinger er uheldigt, ikke mindst set i 


lyset af det sene tidspunkt i Fiskerilovsprocessen. Derfor fremtræder den fremsendte 
udkast til Fiskeriloven som et forsøg på at haste en ugennemarbejdet lov igennem til 
Inatsisartuts Efterårssamling.  


 
Departementet for Finanser mener, at det er vigtigt at Fiskeriets samlede aktører er eni-
ge om Fiskeriloven og derfor hellere ser at Fiskeriloven bliver godt gennemarbejdet, og 


med den nødvendige tid det tager.  
 


Generationsskifteproblematikken 
Generationsskifteproblematikken hænger uløseligt fast med ejerskabsstrukturproblema-
tikken. Fiskerilovsforslaget indeholder ikke løsningsmodeller til, hvordan ejerskab af fi-
skeriflåden kan formes i fremtiden. Nuværende lokale fiskere har ikke råd til at overtage 


den fremtidige flåde, og der gives ringe mulighed for at skaffe egenkapital fra andre end 
erhvervet selv. Jf. Søstøvle-paragraffens begrænsning. 
 


 



mailto:APNA@Nanoq.gl





 


2/2


Selvfinansieret ophugning af forældede fartøjer. 
I forbindelse med ophugning er der i forslaget til finanslov afsat 4 mio. kr. i 2011 samt 10 


mio. kr. årligt i 2012 og 2013. Det er nødvendigt at yde støtte, da det ikke er muligt for 
de relativt små selskaber selv at finansiere ophugning af deres forældede fartøjer. Pro-
blemet skyldes primært, at selskabernes størrelse er begrænset af et kvoteloft. Dette 


problem løses ikke i nærværende forslag til fiskerilov. Tværtimod. Ganske vist hæves 
kvoteloftet til 15%. Men dette er ikke nok. Slet ikke, når datterselskaber bliver indregnet i 
kvoteloftet. Departementet for Finanser mener, at ophugning af forældede fartøjer bør 


finansieres af erhvervet selv, og vejen til dette er at ophæve eller øge kvoteloftet. Her-
ved frigives midler, som kan anvendes til andre formål. 
  


Ressourcerenteproblematikken 
Udkastet til Fiskeriloven indeholder ikke muligheder for at Grønlands Selvstyre får mu-
lighed for at opkræve ressourcerenteafgifter fra det grønlandske fiskeri. I lovforslagets 


bemærkninger står der at der i så fald skal udarbejdes en selvstændig lov i forbindelse 
med offentlige kvoteauktioner. Det vil være mest fordelagtigt at der forud for en ny fiske-
rilov er uarbejdet en plan for dette, og denne efterfølgende indarbejdes i et nyt lovfors-


lag. En forudsætning for at kunne opkræve en ressourcerente er, at erhvervet bliver 
overskudsgivende. Dette forudsætter for den kystnære flåde blandt andet, at det kan 
foretage en tilpasning til større, men færre enheder i fremtiden og har sikkerhed for ad-


gangen til kvoterne over flere år. Hvilket dette lovforslag ikke giver tilstrækkelig mulighed 
for. Derved går Landskassen glip af potentielle indtægter fra ressourcerenter. 
 


Samlet strategi for fiskeriet i Grønland 
Fiskeriloven giver ikke indtryk af, at ville give rammer til en samlet strategi for fiskeriet i 
Grønland, der på den ene side kan give mere økonomisk sammenhæng og rationalitet i 


fiskeriet i fremtiden, og på den anden side en mere attraktiv branche for de i fremtiden 
færre personer i branchen, sådan som foreslået af Fiskerikommissionen. Det er samti-
digt vanskeligt at se, hvad det er for en alternativ fiskeripolitik, der lægges op til i stedet i 


lovforslaget. Det er heller ikke på linje med Nalakkersuisuts udmeldinger i årets PØB, og 
efterlader et indtryk af, at fiskeripolitikken slingrer. 
 


Konklusion 
Departementet for Finanser mener at forslaget til Fiskeriloven er så mangelfuld, at det 
optimale vil være at opstarte en ny proces, med inddragelse af flere departementer så 


sammenhængen med det øvrige samfundsudvikling sikres. I den nye proces skal der 
især fokuseres på generationsskifteproblematikken inkl. finansieringsproblematikken, 
ressourcerenteproblematikken samt generelt lægger op til et lovforslag der tilvejebringer 


et mere økonomisk selvbærende fiskeri i Grønland. 
 
 


Inussiarnersumik inuulluaqqusillunga 
Med venlig hilsen 
 


 
Kunuk Holm 
AC-Fuldmægtig 


kuho@nanoq.gl 
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NAMMINERSORLUTIK OQARTUSSAT  GRØNLANDS SELVSTYRE  


Isumaginninnermut Naalakkersuisoqarfik  


Departementet for Sociale anliggender 
 


 Departementet for Fiskeri, Fangst og Landbrug 
Att. Emanuel Rosing  


   
  
 


Høringssvar til forslag til Inatsisartuts lov om fiskeri. 


Departementet for Sociale anliggender(IN) har modtaget forslag til Inatsisartuts lov 
om fiskeri. 
Dertil har IN blot enkelte kommentarer.  


 
I lovforslaget er der ikke omtalt hvem og hvordan forholdene om Erhvervsfangst- 
og fiskeribeviser reguleres. Det er kendt, at en del af de borgere, der besidder et 


sådan bevis i flere tilfælde har en ringe årsindtægt og i perioder f.eks. med dårligt 
vejr har en yderst ringe mulighed for at udføre fiskeri. 
Personer der har erhvervet et Erhvervsfangst- og fiskeribevis kan således i løbet af 


et år opleve kortere eller længere perioder, hvor egenindtægten er så lav, at 
personen i princippet opfylder kravene til at modtage offentlige. Personen kan dog 
ikke den offentlige økonomiske hjælp som privat erhvervsdrivende, når en fanger- 


og fisker med fangstbevis henvender sig til arbejdsmarkedskontoret er personen 
berettiget til at modtage offentlig hjælp. 
 


Derfor skal IN anmode Departementet Fiskeri, Fangst og Landbrug om at overveje 
om at præcisere dette forhold i lovgivningen, idet flere fangere eller fiskere oplever, 
at de ikke kan modtage offentlig hjælp, når de besidder fagstbeviset.  


Det INs opfattelse at dette forhold bør overvejes indarbejdet i lovforslaget, således 
brugervenligheden af forslaget forbedres for denne gruppe borgere.  Som det er i 
dag, er det ofte vanskeligt lokalt, at administrere en stor gruppe borgeres mulighed 


for, at opnå offentlig hjælp.   
Problemetikken er ikke omtalt i forslaget, hvilket gør at loven ikke forbedre eller 
forenkler den sociale forvaltning for området der berører fangere og jollefiskere. 


Gruppen udgør  dog stadig en antalsmæssig betragtelig del af samfundets 
erhvervsaktive. 
Såfremt det ikke er hensigten, at foretage ændringer på netop dette område, skal 


man forvente, at problematikken fortsat vil blive rejst i forbindelse med den sociale 
forvaltning i forhold til de fortsatte forringede fiskeri- og fangstmuligheder for det 
traditionelle fiskeri- og fangsterhverv.    


 
I § 2 anvendes begreberne ”hensigtsmæssig og ”biologisk forsvarlig” i forhold til 
udnyttelse af fiskeriressourcen. 


 


J.nr.  


Dok.nr. 


23. august 2010 


Postboks 260 


3900 Nuuk 


Oq/tel +299 34 50 00 


Fax +299 32 45 47 


in@gh.gl  


www.nanoq.gl  
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IN er af den opfattelse at begrebet ”hensigtsmæssig” nedtoner budskabet om 
biologisk forsvarlighed, idet hensigtsmæssig reelt kan vurderes i forhold til 


økonomiske, sociale eller øvrige forhold. Via denne paragraf virker det umiddelbart 
som om Naalakkersuisut gives et råderum, hvor man i princippet og med hjemmel i 
loven kan træffe beslutninger, der f.eks. er i direkte modstrid med den biologiske 


rådgivning eller almene samfundsinteresser. I den forbindelse bør det erindres, at 
beslutninger, der f.eks. går imod den biologiske rådgivning, sjældent har vist sig at 
være holdbare på lang sigt. 


 
I kapitel 16 præciseres kontrolforholdene. 
Hertil har IN følgende bemærkninger. 


Umiddelbart er Forsvarets Fiskeriinspektions, Politiets og Grønlands 
Fiskerilicenskontrols ansvarsområder og kompetence præcist defineret. 
I § 30 stk. 3 omtales at jagt- og fiskeribetjente og andre personer har den 


kompetence der ligger i stk. 3, 1) og 2) Hvad denne kontrol efterfølgende kan 
resultere i er ikke klart defineret og det er ikke præciseret at de fører tilsyn og 
kontrol i henhold til en gældende lov. Jagt- og fiskeribetjente har næppe samme 


beføjelser som politiet, men har en funktion der minder derom. Derfor kunne det 
styrke lovgrundlaget, såfremt det af loven fremgik om jagt- og fiskeribetjente f.eks. 
har kompetence til f.eks. at konfiskere fangst og redskaber i tilfælde af 


lovovertrædelse eller udskrive bøder til en lovbryder. 
Samtidig er der i loven ikke en præcisering af hvilket typer fartøjer de enkelte 
instanser, herunder jagt- og fiskeribetjente kontrollerer. 


 
At lovforslaget  giver hjemmel til, at Naalakkersuisut giver ”andre personer” til at 
agerer som Jagt- og fiskeribetjente virker særdeles uklart og formålet ikke 


præciseret yderligere i ”bemærkninger til enkelte bestemmelser”. 
IN skal anmode om at dette område uddybes, således det præciseres hvorfor 
denne hjemmel er indarbejdet og i hvilke områder ”andre personer” kan gives 


bemyndigelse til at agere som jagt- og fiskeribetjente. Igen et lovforslag hvor der 
skønt fire offentlige instanser kontollerer fiskeriet, fortsat skal holdes åbent for at 
”andre personer” skal kunne gives bemyndigelse til at føre visse kontoller. Formål 


og hensigtsmæssigheden af tilføjelsen er ikke beskrevet i bemærkningerne til 
forslaget. 
Som der fremgår af loven kan man med hjemmel i loven trække en ”person ind fra 


gaden” og give denne bemyndigelse son en jagt- og fiskeribetjent. Det virker som 
om at kvalifikationskravene til og kompetencen for Jagt- og fiskeribetjent er noget 
tilfældigt og upræcist defineret.   


Umiddelbart virker det besynderligt, når der er udpeget fire forskellige offentlige 
instanser til at kontrollere, at der så stadig, via loven er behov for at udpege ”andre 
personer” til denne opgave. Dette punkt bør desuden behandles under 


”bemærkninger til enkelte bestemmelser”, således det blotlægges hvilket personer 
der er tænkt på i denne sammenhæng.  
 


 
Med venlig hilsen 
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Peder Friis 
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Til: Julius Peedah
Emne: VS: Høringssvar [1 vedhæftet fil]
Fra: Emanuel Rosing
Sendt: 16. august 2010 15:15
Til: Officiel post til APNA Aqutsisoqarfik
Emne: VS: Høringssvar
Til indgået post
 


Fra: Signe Svane 
Sendt: 1. august 2010 13:06
Til: Officiel post til APNN Naalakkersuisoqarfik
Cc: Emanuel Rosing
Emne: Høringssvar
 
Til Departementet for Fiskeri, Fangst og Landsbrug,
 
Departementet for Sundhed har modtaget forslag til Inatsisartutlov om fiskeri i høring.
 
Vi har ingen bemærkninger til forslaget.
 
 
Inussiarnersumik Inuulluaqqusillunga . Best regards
 
Signe Svane
Inatsisileritooq . Jurist
 


 
Peqqissutsimut Naalakkkersuisoqarfik . Department of Health
Toqq. direct: +299 3466 23
Email: sisv@nanoq.gl


 
Http://www.nanoq.gl
Http://www.peqqik.gl
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     Ref. Ares (2010)522545 – 19/08/2010 


   
  EUROPAKOMMISSIONEN 
  GENERALDIREKTORATET FOR MARITIME ANLIGGENDER OG FISKERI 


 
  INTERNATIONALE ANLIGGENDER OG MARKEDER 
  Bilaterale aftaler og fiskerikontrol i internationale farvande 


 
 
Emanuel Rosing 
Generaldirektør 
Grønlands Selvstyre  
Direktoratet for Fiskeri, Fangst og Landbrug 
Postboks 269 
DK-3900 Nuuk 
Grønland 
 
 
 
 
 
Emne: FPA EU/Grønland – høring om den nye grønlandske lov om fiskeri 
 
 
 
 
Med henvisning til Deres brev af 18. juni 2010 vedrørende høringen om den nye grønlandske fiskerilov vil 
jeg gerne takke Dem for at have hørt os som interessent. 
 
Til Deres orientering har mine tjenestegrupper ikke væsentlige indvendinger vedrørende det pågældende 
udkast. Vi vil imidlertid foreslå, at nogle punkter bliver gjort klarere og ligeledes at mulig diskrimination 
mod den internationale flåde og internationale aftaler undgås. 
 
De nærmere kommentarer kan findes i bilaget. Jeg vil imidlertid gerne fremhæve et bestemt emne, som er af 
særlig interesse for EU. 
 
Som De ved, har fleksibiliteten for rejekvoter (både fra år til år og øst til vest) været under overvejelse på de 
paritetiske samarbejdsudvalgsmøder den 24.-25. november 2009 og 15.-16. juni 2010 og er også afspejlet i 
de vedtagne referater fra begge møder. Grønland har henvist til en mulig udvidelse af år-til-år fleksibiliteten 
for rejekvoter for EU-fartøjer, som på nuværende tidspunkt er tilladt for grønlandske fartøjer, og som drøftes 
i en arbejdsgruppe, der behandler fiskeriloven. 
 
År-til-år fleksibilitet i rejefiskeriet ville i væsentlig grad øge en meget nødvendig lønsomhed i rejefiskeriet 
ved at tillade fartøjer at fortsætte eller indstille fiskeriet ved udgangen af året afhængig af fiskeforholdene, 
hvorved operatørens mulighed for at planlægge og optimere fiskeriet væsentligt forbedres. Samtidig sætter 
dette ikke øget pres på den biologiske ressource, eftersom den samme mængde fjernes fra bestanden. 
 
Som et underliggende princip for implementeringen af fiskeripartnerskabsaftalen mellem Grønland og EU er 
begge parter desuden forpligtet til at anvende princippet om ikke-diskrimination mellem de forskellige 
flåder, der fisker i den grønlandske eksklusive økonomiske zone (aftalens artikel 3), dvs. både udenlandske 
og indenlandske. Fleksibiliteten bør således ligeledes udstrækkes til internationale aftaler. 
 
Fleksibilitet i rejefiskeriet er primært relevant for Vestgrønland. Det bør dog også være en mulighed i 
Østgrønland. En effektiv og økonomisk forsvarlig anvendelse af kvoterne og ressourcerne er i begge parters 
interesse. 
 







Det forventes derfor, at arbejdsgruppen vedrørende fleksible kvoter, som er nævnt i bilaget til Deres brev 
under pkt. 1 – ’Arbejdsgruppe vedrørende fleksible kvoter’, også vil overveje, hvordan man kan give EU-
flåden fleksibilitet på samme vilkår, som gælder for de grønlandske operatører i rejefiskeriet. Det bemærkes, 
at dette ikke udtrykkeligt er anført i det nævnte bilag. 
 
Endelig vil det med henblik på at udnytte fiskeriet mere effektivt være gavnligt at udvide den grønlandske 
fiskerilov på længere sigt ved at indføre fleksibilitet i forhold til øst-vest. 
 
 
Med venlig hilsen 
 
     [underskrift] 
 
     Constantin ALEXANDROU 
     Kontorchef 
 
     [underskrift] 
 
 
Bilag: 1 
 







Kommentarer til udkast til den nye grønlandske lov om fiskeri 
 
Kap. 3, § 5, stk. 1 
Betyder dette, at den grønlandske fiskerilov skal gælde udenfor Grønlands fiskerigrænser? Såfremt dette er 
tilfældet, bør der udtrykkeligt være fortrinsret for regionale fiskeriforvaltningsorganisationer (f.eks. NEAFC 
og NAFO) i overensstemmelse med bæredygtig forvaltning af ressourcerne og med henblik på at forhindre 
selvstændig fastsættelse af kvoter. Ellers vil § 5, stk. 2 medføre diskrimination mod den internationale flåde. 
 
Kap. 3, § 5, stk. 1 
De enkelte fiskebestande bør angives nærmere. For hvilke arter har den grønlandske regering til hensigt at 
fastsætte samlede tilladte fangstmængder (TAC)? 
 
Kap. 3, § 5, stk. 1 
Der er ikke henvisning til eventuelle forvaltningsplaner eller medtagelse af videnskabelig rådgivning. Vi 
ville være taknemmelige, hvis De vil indføje dette. 
 
Kap. 9, § 18 
Det er uklart, hvordan de mængdemæssigt ubegrænsede licenser for grønlandske fartøjer stemmer overens 
med fordelingen af TAC’er mellem den indenlandske og den udenlandske flåde i henhold til § 5, stk. 1. Det 
samme gælder § 19, stk. 1, hvor der kun henvises til § 18, stk. 1, 1 og 2. 
 
Kap. 10, § 22 
Der mangler henvisninger til internationale aftaler. Kun kompensationen for ’forsøgsfiskeri’ nævnes, men 
hvad med muligheden for at kompensere for andre kontraktmæssige forpligtelser / internationale aftaler? 
 
Kap. 11, § 24, stk. 2 
Denne paragraf giver mulighed både for overførsel af underudnyttede (eller ikke-udnyttede) kvoter til det 
efterfølgende år og for fiskeri forud af næste års kvote (efter at den årlige kvote er blevet opbrugt). I henhold 
til § 24, stk. 3 har den internationale flåde imidlertid ikke disse muligheder. Vi anmoder om fleksibilitet i 
tildelingen af licenser/kvoter også for internationale fartøjer (f.eks. overførsel af betalte men underudnyttede 
licenser/kvoter til det efterfølgende år). 
 
Kap. 13, § 26 
Samme kommentar om forvaltningsplaner og videnskabelig rådgivning som til kap. 3, § 5, stk. 1. 
 
Kap. 14, § 27, stk. 1 
Forskning: Det er uklart, i hvilken udstrækning Grønlands Naturinstituts tilladelse er lovpligtig. 
 
Kap. 14, § 27, stk. 4 
Betingelserne for tilladelser bør udtrykkeligt anføres: f.eks. dataudveksling, forskningsmæssig udveksling, 
fælles analyser, integration af internationale arbejdsgrupper m. m. 
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Formandens Departement fremsender hermed efter mundtlig aftale sit høringssvar til 
Departementet for Fiskeri, Fangst og Landbrug vedrørende forslag til Inasisartutlov om 
fiskeri, idet Formandens Departement mod forventning oprindeligt ikke var blevet anmo-


det om at afgive høringssvar.  
 
Indledningsvis skal det bemærkes, at Naalakkersuisut i PØB 2010 fastslår at der er uba-


lancer inden for fiskeriet, som fortsat er landets vigtigste eksporterhverv. Ubalancerne 
illustreres for det første ved, at lønniveauet i det kystnærefiskeri er lavt sammenlignet 
med det havgående fiskeri og andre brancher. For det andet har branchen som helhed 


økonomiske problemer med faldende soliditet1 og manglende likviditet. For imødekom-
me udfordringerne i fiskerierhvervet anfører Naalakkersuisut i PØB 2010, at der skal ske 
en strukturtilpasning, der sikrer et bæredygtigt og rentabelt fiskeri i Grønland, som giver 


en ordentlig aflønning til de beskæftigede. Det vil øge ressourcerenten fra fiskeriet, som 
samfundet vil kunne beskatte og dermed få en fair andel af.  
 


Fiskerikommissionen har peget på en række tiltag, som kan sætte gang i strukturtilpas-
ningen, men det er kun få af Fiskerikommissionens anbefalinger, som er afspejlet i lov-
forslaget. Da lovforslaget i det væsentlige ikke indeholder alternative tiltag er det uklart, 


hvordan lovforslaget skal bidrage til den ønskede og påkrævede strukturtilpasning.    
 
Konkret har Formandens Departement følgende bemærkninger til forslaget. 


 
I lovforslagets § 20, stk. 3 strammes reglerne, så der som noget nyt ikke må opnås 
hverken ”direkte eller indirekte” bestemmende indflydelse over kvoteandel på mere end 


15 pct. (kystnært fiskeri) henholdsvis 33,3 pct. (havgående fiskeri) i et reguleringsområ-
de. Det anføres i lovforslagets bemærkninger, at det er problematisk, hvis personer eller 
selskaber indirekte har en bestemmende indflydelse på en større kvoteandel end den 


der er fastsat i loven.  
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1 Soliditet er forholdet mellem egenkapital og fremmedkapital. Stiger egenkapitalen som følge af overskud eller 


gæld, der afbetales, vil virksomhedens soliditet stige. Faldende soliditet kan derfor tyde på faldende overskud. 


 







 
Formandens Departement er af den opfattelse, at flere af de store selskaber som er ak-


tive i fiskerierhvervet efter den nye definition af bestemmende indflydelse sikkert vil have 
større andele af kvoterne end det i lovforslaget tilladte. Dette vil medføre, at de er tvun-
get til at afvikle deres engagementer (finansiering og tilknyttet ledelsesmæssig know-


how, etc.) i en lang række af de mindre selskaber i branchen. Konsekvensen heraf vil 
være, at de mindre selskaber skal finde alternativ finansiering enten på det private mar-
ked eller i værste fald i Landskassen. Det private finansieringsmarked har tidligere med-


delt, at det typisk vil have svært ved at finansiere mindre selskaber, særligt hvis perso-
nerne bag disse ikke selv kan stille med den nødvendige egenkapital og kan overbevise 
om, at de har den nødvendige professionelle ledelse til at drive et rederi. Kravene til 


egenkapitalen og driftslederegenskaberne er stigende og vil stige yderligere, når der 
skal ske en strukturtilpasning. Soliditeten i det kystnære fiskeri er i dag meget lav og en 
vanskeliggørelse af adgangen til at skaffe egenkapitalfinansiering vil sætte det yderlige-


re under pres. 
 
Lovforslaget tager ikke højde herfor, tværtimod. Dette uagtet en række anbefalinger fra 


Fiskerikommissionen, som der var konsensus om i forbindelse med afgivelse af kom-
missionens betænkning. Herunder lægges op til en afskaffelse af den såkaldte søstøvle-
paragraf for netop at lette adgangen til egenkapitalfinansiering. Lovforslaget må derfor 


reelt forventes at stille krav om øget Landskassefinansiering af fiskerierhvervet.       
 
Denne nye udformning af § 20, stk. 3 vil påvirke erhvervsstruktur kraftigt, og der savnes 


derfor en stringent analyse af konsekvenserne ved indførelsen af bestemmelsen, bl.a. 
hvordan mindre selskaber skal kunne finansiere deres virksomhed efter 2019, konse-
kvenserne for fiskerierhvervet som sådan og for de rederier, der bliver berørt heraf. 


 
Det foreslås desuden, at kvoteloftet for den kystnære flådekomponent hæves fra 10 pct. 
til 15 pct. Der er ikke lavet konsekvensberegning i forhold til rentabilitet og finansiering, 


det er derfor uklart om forøgelsen af kvoteloftet til 15 % er tilstrækkeligt til at sikre Naa-
lakkersuisuts målsætning om højere indtjening til den enkelte fisker, øget effektiviteten i 
det kystnærer fiskeri og til at få adgang til den nødvendige finansiering.     


 
Kvotefleksordningen opretholdes pga. Fiskerikommissionen. Den kritiseres i bemærk-
ningerne for at være svær at administrere, uden at der redegøres for Fiskerikommissio-


nens bevæggrunde for at anbefale ordningen opretholdt, nemlig effektivitetshensynet. 
Dette giver en ensidig fremstilling af problematikken over for lovgiver. 
 


Formandens Departement bemærker desuden, at der i de almindelige bemærkninger til 
lovforslaget ikke redegøres for, om fiskeripolitikken går i retning af at indføre IOK på an-
dre arter end rejer, sådan som anbefalet af Fiskerikommissionen. Dette uagtet, at IOK 


på eksempelvis hellefiskefiskeriet vil medvirke til den ønskede strukturtilpasning.  
 
Derimod indeholder forslaget hjemmel til at indføre tidsbegrænsninger på omsættelige 


kvoteandele i modsætning til den nuværende retstilstand, hvor disse kun kan udstedes 
tidsubegrænset. Der savnes en analyse af de økonomiske konsekvenser for virksomhe-
derne ved en eventuel indførelse af tidsbegrænsning, særligt i forhold til virksomheder-


nes finansiering. Fiskerikommissionen anbefalinger går i retning af, at der bør sikres 
flerårige kvoter på de fiskerier, hvor der ikke indføres IOK for at lette adgangen til finan-
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siering. Da der er nedsat en arbejdsgruppe på området er det Formandens Departe-
ments vurdering, at man bør afvent arbejdsgruppens analyser, bl.a. vedrørende IOK.        


 
Forslaget opretholder også landingspligten i § 16, stk. 2, nr. 1, som er med til at fasthol-
de urentable arbejdspladser i fiskeriet, på et tidspunkt hvor der er mangel på især fag-


lært arbejdskraft i andre brancher. Som påvist i Fiskerikommissionens betænkning er 
Landingspligten i realiteten et beskæftigelsespolitisk tiltag, som sikrer et økonomisk til-
skud til landanlæggene, især fra de kystnære rejefiskere. Forvaltningen af bestemmel-


sen bør derfor afstemmes med den øvrige erhvervs-, arbejdsmarkeds- og uddannelses-
politik. Bestemmelsen skal derfor ses i et bredere perspektiv.  
 


§ 16, stk. 2, nr. 2 er en ren arbejdsmarkedspolitisk regulering, som mere hensigtsmæs-
sigt bør reguleres via den generelle arbejdsmarkedslovgivning, sådan som også anbefa-
let af Fiskerikommissionen.  


 
Begrundelsen for, at man i 18, stk. 2 er nået frem til, at en opsigelsesvarsel på 8 år er 
passende, savnes. Herunder savnes i særdeleshed en analyse og beskrivelse af de 


dermed forbundne faktiske konsekvenser for fiskeriet muligheder for at få adgang til fi-
nansiering til udskiftning af havgående og generationsskifte ved en sådan bestemmelse. 
Dette skal ses i lyset af, at finansieringskilderne næppe hidtil har taget afsæt i en 5-


årsgrænse, men at kvoterne reelt har været behandlet som uopsigelige. Hvis dette er 
tilfældet, vil lovforslagets bestemmelse udgøre et stort problem. 
 


Samlet set er det Formandens Departements klare opfattelse, at fremsættelse af forsla-
get i sin nuværende form risikerer at skabe stor og unødig usikkerhed i forhold til ejerne 
og finansieringskilderne i fiskerierhvervet. Det indeholder store omkalfatringer af erhver-


vet, og vil alligevel næppe vil komme igennem Inatsisartut i den foreliggende form.  
 
Hertil kommer, at forslaget ikke indeholder tiltag som i fornødent omfang igangsætter de 


nødvendige strukturtilpasninger indenfor erhvervet - og til dels går direkte imod dette 
udtalte behov.  
 


Det anbefales derfor at overveje at udsætte fremsættelsen af forslaget til FM 2011, og at 
der forinden laves et tværdepartementalt arbejde (med træk på relevante eksterne par-
ter og ekspertise) for at få tilrettet lovforslaget, så det i højere grad understøtter anbefa-


lingerne fra en enig fiskerikommission samt Naalakkersuisuts klare tilkendegivelser om 
fiskeripolitikken i den politisk-økonomiske beretning for 2010.  
 


 
Med venlig hilsen 
 


 
Peter Hansen 
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(Bedes anført ved henvendelser) 


Til 
Grønlands Selvstyre 
Departementet for Fiskeri, Fangst og Landbrug 


Emne: Høringssvar vedr. forslag til Inatsisartut lov om fiskeri. 


Ref.: 
Departementet for Fiskeri, Fangst og Landbrug skr. J. nr. 64.01.10 af 2010-06-18 
(Høringsskrivelse vedr. forslag til Inatsisartuts lov om fiskeri). 


   
1. Grønlands Kommando (GLK) er ved ref. a blevet anmodet om at komme med 
høringssvar på det medsendte lovforslag. I sagens natur har §§ vedrørende kontrol GLKs 
største interesse, idet forvaltningen af de maritime ressourcer ikke er GLK ansvarsområde. 


2. GLK kan generelt tilslutte sig det fremsendte og finder at tidligere fremsendte ændringer 
if. med høringer er medtaget på passende vis.   
 
3. Nedenfor følger GLK bemærkninger til de specifikke §§, som primært har 
korrekturmæssig karakter. 
     


a. § 30 stk 1. Begrebet ”hidtidigt omfang” findes at give lovteksten et uklart indhold, idet 
der ikke entydigt er klarificeret hvad dette indebærer. 
 
b. § 32 stk. 2. Det findes at udtrykket ”at tåle” kan være misvisende, og dette anbefales 
at denne vending udgår fra lovteksten, således at ordlyd bliver som følger: 
Naalakkersuisut kan uden retskendelse mod behørig forevisning af legitimation 
pålægge fartøjer, at repræsentanter fra Grønlands Fiskerilicenskontrol foretager kontrol 
med nævnte fartøjers landinger i Grønland samt omladninger på Grønlands 
fiskeriterritorium samt grønlandske fartøjers omladninger uden for dette territorium. 
 
c. § 32 stk. 3. Det anbefales at første sætning ændres til følgende ordlyd: 
Det pågældende rederi betaler omkostninger til ophold og forplejning i forbindelse med 
Grønlands Fiskerilicenskontrols ophold ombord. 
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4. POC ved GLK er fiskeriofficeren, KL Nils Westergaard, E-mail fio1@glk.gl.  
 


 
E.b. 


 
 
 
 


NILS WESTERGAARD 
kaptajnløjtnant 
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Departementet for Erhverv og Arbejdsmarked takker for muligheden for at blive hørt om 
forslaget til ændringerne af Fiskeriloven til EM 2010. 


 
Departementet undrer sig dog, at dette er den anden høringsrunde til dette lov, eftersom 
der i juli 2009 er indgået en høring om samme emne. Den første høringsrunde bliver 


dog hverken nævnt i indledningen eller under punkt 8. (høring af myndigheder og orga-
nisationer). Høringssvaret fra dengang blev heller ikke indarbejdet/besvaret i den nye 
høringsversion. Høringssvaret fra 17.8.2009 anses derfor stadig for aktuelt og bliver 


./. vedhæftet dette høringssvar. Særlig status af indtægter fra turismen i forhold til 
fiskernes 50% regel er fortsat uafklaret og ønskes neutraliseret i lighed for 50% reglen 
for fangere. 


 
Det undres derudover, at der samtidig med høringsprocessen er sat arbejdsgrupper i 
gang der skal afdække centrale punkter til ændringer af dette lov. Departementet mener 


at det ikke er hensigtsmæssig at sætte en høring i gang, når centrale punkter stadig de-
batteres.  
 


Til konkrete afsnit: 
 
Bemærkninger, 2. Lovforslagets hovedpunkter, c) Afskaffelse af krav om indhandlings- 


og produktionsanlæg 
I dette afsnit henvises der til et ”særlig lav tarif for el og/eller vand”. Der gøres opmærk-
som på, at der ifølge den nye redegørelse for tarifstrukturen for el, vand og varme ar-


bejdes imod en afskaffelse af den ”særlige lave tarif” for fiskeindustrien. Afskaffelsen 
støttes af dette Departement. 
 


Bemærkninger, 2. Lovforslagets hovedpunkter, d) Indhandlingspligt og produktionstilla-
delser 
Der nævnes at ”andre erhvervs- og arbejdsmæssige ressortområder” er ”trukket ind for 


at sikre at der tages hensyn til den øvrige erhvervs- og arbejdsmarkedsmæssige indsats 
i samfundet”. Der fremgår desværre ikke af bemærkningerne hvad indstillingen i denne 
arbejdsgruppe har været. 


 
Til § 4 (bemærkninger og Lov) 
Paragraffen skal definere hvad der kan betragtes som erhvervsfiskeri. I Bemærkninger-


ne står: ”Nr.1 Erhvervsmæssig fiskeri er så snart, der finder et salg sted af fangsten, 
dette uanset hvor meget, der sælges” 
Der henvises til, at en fisker der udbyder betalingsfiskeri hverken udøver ”turistfiskeri 


eller lystfiskeri” som er nævnt i 2. hvor der defineres ”ikke erhvervs fiskeri”. Der ønskes 
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en tydeligt definition af om en udbyder af betalingsfiskeri driver erhvervsmæssigt fiskeri 
eller ej. 


 
Kapitel 4 §7 stk. 2, 4) 
Reglen er ufleksibel og tager ikke hensyn til den traditionelt meget fleksible arbejdsstyr-


ke i Grønland. En kombinationsmulighed med andre semi-selvstændige erhverv såsom 
inden for turismen ville være mere optimal. 
 


 
 
 


Inussiarnersumik inuulluaqqusillunga 
Med venlig hilsen 
 


 
Ole Ziemer 


Toqq/direkte 345613 


olzi@nanoq.gl 
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Erhvervsafdelingen i Departementet for Erhverv og Arbejdsmarked har den 17. juli 2009 
modtaget ovennævnte Fiskerilov i høring. Erhvervsafdelingens høringssvar fremsendes 
i forhold til koalitionsaftalens visioner. 
 
Overordnede bemærkninger 
Erhvervsafdelingen har med stor interesse læst den fremsendte Fiskerilov og undrer os 
over at arbejdet med henblik på koncessionslovgivning for betalingsfiskeri ikke er med-
taget i dette lovforslag. 
Generelt mener vi at lovgivningen skal følge de tendenser, der ses inden for erhvervs-
udviklingen indenfor fiskeri. Her bliver det fx mere udbredt, at personer i de mindre sam-
fund finder beskæftigelse inden for flere forskellige brancher – netop for at sikre en ind-
komst hele året og for at opnå selvforsørgelse hele året. Eksempelvis kan en person 
både være beskæftiget inden for fiskeri, fangst, turisme og entreprenørerhvervet på et 
år.  
Det opfordres på længere sigt at indarbejde en øget flexibiletet for arbejdskraft i det 
kommende lovgivningsarbejde. 


Konkrete bemærkninger: 


§ 4.  I landstingloven forstås der ved: 


1) ”Erhvervsmæssigt fiskeri”: det fiskeri, der udøves med henblik på at sælge hele fang-
sten eller dele heraf. 


Er betalingsfisker (med Turister) ”erhvervsmæssigt fiskeri”. Er oplevelsen en del af fang-
sten? 


§7 punkt 4’ 


4)  i de forudgående 2 kalenderår have været beskæftiget med erhvervsmæssigt fiskeri, 


og mindst 50 % af deres samlede bruttoindkomst med fradrag af indkomst erhvervet ved 
borgerligt ombud skal i de forudgående 2 kalenderår stamme fra erhvervsmæssigt fiske-
ri. Med virksomhed som erhvervsmæssigt fiskeri sidestilles virksomhed som: fanger, 


fåreholder, renavler og lignende. 
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Hvordan forholder det sig med skibsejer der driver næring ifbm. betalingsfiskeri? Kan de 
sidestilles på samme måde som de i 4) nævnte virksomhed? 


§10 


Det ses umiddelbart ikke som logisk at der gøres forskel mellem Dansk statsborger med 


fast bosættelse i Grønland og andre borger med fast bosættelse i Grønland. Hvis man 
vil forhindre fiskeri af ikke grønlændere burde tidsgrænsen gælde for alt tilflyttet ar-
bejdskraft! 


 
Såfremt der skulle være spørgsmål til ovenstående bemærkninger står undertegnede 
gerne til rådighed for yderligere uddybning. 


 


Med venlig hilsen 
 
Ferdinand Maqé 
Konsulent 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 





		Vedr.: Høringssvar Fiskeriloven 
































































   QAASUITSUP KOMMUNIA 


                          


 


 


 


 


 


 


KANUKOKA 


 


Aalisarneq pillugu Inatsisartut Inatsisaata nr. 18-ip 31. oktober 1996-meersup allannguutissaatut 


Inatsisartut Inatsisissaatut siunnersuut pillugu Qaasuitsup Kommunia imatut oqaasissaqarpoq.  


 


1. Qaasuitsup Kommuniani suliffissat amerlasuut aalisakkanik nioqqutissiornermiipput, 


kommunillu maluginiarpaa suliffissaqartitsinermut apeqqut tunngasoq inatsississatut 


siunnersuummi peerneqarsimammat. Qaasuitsup Kommunia ilunersortumik 


innersuussutigissavaa tulaassisussaatitaanerup attatiinnarneqarnissaa, nalilersueqqinnerlu 


pissammat aatsitassarsiorneq ima tutsuiginartigisumik ineriartulerpat suliffissat 


aalajangersimasut takkussuutilernerat uppernarsarneqarsinnaalerluni. Taamaattumik 


Qaasuitsup Kommuniata innersuussutigaa tulaassisussaatitaaneq suliffissaqartitsinermut 


attuumatillugu inatsimmi allassimaannarnissaa.   


 


Qaasuitsup Kommuniata maluginiarpaa, naatsorsuinermi periuutsit Naalakkersuisunit suliarineqarmata 


tulaassisussaatitaanerup nioqqutissiornermut sanillersuullugu aningaasatigut malitsigisaanik 


naatsorsuinissamut atugassanik. Naatsorsuinerit taakku Nalunnaarummut tapiliussatut 


ilaatinneqarnissaat siunertaasoq kommunip paasivaa. 


 


Qaasuitsup Kommuniata innersuussutigissavaa naatsorsuinerit taakku piaartumik kommuni 


ilisimassanngorlugit tunniunneqarnissaat, kommunit innersuussuteqarnerminni tunngavissaat 


piviusorsiornerpaajunissaat taamaasilluni qulakkeerneqarsinnaassammat, tulaassiussaatitaanermi 


peerneqassappat tamanna kommunip aningaasaqarnernut annertuumik 


sunniuteqanngitsoornavianngimmat.  


 


 


2. Qaasuitsup Kommuniata maluginiarpa Kalaallit Nunaata nunataani imartaanilu 


inuussutissarsiutiginagu aalisarnermut atatillugu – kapitel 5 – Naalakkersuisut kommuninut 


malitassanik aalajangersaasinnaasut inatsisit atuuttut allaffissornikkut isumagineqarnissaannut 


imalimmik.    


 


Siunnersuummi ersinngilaq pisussaaffiliinerup taassuma malitsigisaanik sulisunik/nik kommuni 


atorfinitsisariaqassappat aningaasartuutit Naalakkersuisunit aamma matussuserniarneqarnersut.  


 


 


Maluginiakkat taakku marluk Qaasuitsup Kommuniata imaasillugit Kanukokamut ingerlateqqippai.  


 


Inussiarnersumik 


 


 


Jens Danielsen, S    Timooq Mølgaard, A 


Siul., Pisuussutit Uumassusillit pill. Ataats.  Borgmesteriugallartoq 


 


Ulloq/Dato: 18. August 2010 


All.nr./Brev nr.: 43.161 







 


 


 


Qaasuitsup Kommunia skal herigennem fremkomme med bemærkning til forslag til Inatsisartutlov om 


ændring af Landstingslov nr. 18 af 31. Oktober 1996 om fiskeri.  


 


3. I Qaasuitsup Kommunia, hvor en stor del af beskæftigelsen er baseret på produktion i 


fiskefabrikker bemærker kommunen at beskæftigelsesmæssige hensyn ikke er videreført i 


forslaget. Qaasuitsup Kommunia skal på det kraftigste anbefale, at landingspligten fortsætter, 


indtil der foreligger en dokumentation for at udvikling indenfor råstofsektoren når det punkt, at 


det tegner til at blive en mulighed for blivende arbejdspladser. Qaasuitsup Kommunia 


anbefaler derfor, at landingspligten fortsat fremstår som en del af lovgivningen. 


 


Qaasuitsup Kommunia bemærker, ”at Naalakkersuisut er i færd med at få udarbejdet 


beregningsmodeller, der skal kunne foretage simulationer og beregne økonomiske konsekvenser af 


blandet andet indhandlingspligt i forhold til en produktionstilladelse. Disse beregninger, med andre, vil 


blive inddraget i bekendtgørelsen”.  


 


Qaasuitsup Kommunia anbefaler, at disse beregninger kommer kommunerne til kendskab så hurtigt 


som muligt, således at kommunerne får de mest relevante grundlag til udarbejdelse af indstillinger idet 


en fjernelse af indhandlingspligten givetvis vil få stor betydning for kommunens økonomi. 


 


 


4. Qaasuitsup Kommunia noterer sig, at der vedr. ikke-erhvervsmæssigt fiskeri på 


Grønlands land- og fiskeriterritorium – kapitel 5 – at Naalakkersuisut gives hjemmel til at 


pålægge kommuner pligt til at varetage den nødvendige administrative forvaltning af de regler, 


Naalakkersuisut fastsætter om udstedelse, erhvervelse og fortabelse af tilladelser.  


 


Det fremgår ikke hvorvidt Naalakkersuisut vil kompensere for en ekstra udgift, kommunerne må 


afholde med ansættelse af ekstra medarbejder(e).  


 


 


Med disse to bemærkninger, sender Qaasuitsup Kommunia høringssvaret videre til behandling i 


Kanukoka.  


 


 


Med venlig hilsen 


 


 


Jens Danielsen, S    Timooq Mølgaard, A 


Formand, Udvalget for Levende Ressourcer  Fg borgmester 


 


 


  
 


 


 


 








 


 
Fra: Hentzar Petersen [mailto:hepe@kujalleq.gl]  


Sendt: 18. august 2010 09:15 
Til: Ken Nyborg 


Cc: Grethe H. Nielsen 


Emne: SV: Fiskerilov - høring 


 
 
Hej Ken! 
 
Ifølge kvotetildelingen for 2010 – så var kvoten på  45.000 tons til pelagiske arter  hhv. lodde, 
blåhvilling og sild. Dette er ikke noget der kommer kystsamfundet til gavn, til trods for at der 
foreligger ansøgninger på licenser efter disse arter. Spørgsmålet er om ikke en revurdering af EU-
kvoterne var på sin plads. 
 
Indhandlingsinstruksen på rejen har været og er stadig et punkt der bør laves om på. Jeg vil foreslå 
det nuværende system ændres til det som benyttes i landene omkring os, hvor der fratrekkes en fast 
procentdel (vand, fisk mm) af råvaremængden. Dermed opnås samsvar imellem  logbøger og 
rapporterede mængder og licenskontorets arbejde forenkles til gavn for bestanden. 
 
Endelig vil jeg foreslå at der tages særligt hensyn til torskefiskeriet i Syd og Østgrønland, dette kunne 
gøres bedst ved at sprede fiskeriet over et større område, blandt andet ved at åbne op for fiskeri 
nord for 62 gr. på østkysten med landingspligt i Øst og Sydgrønland. 
 
For at sikre at de torsk der fanges udnyttes bedst muligt,  ville det være på sin plads at de tildelte 
kvoter blev møntet på de enkelte fabriksanlæg. 
 
Til sidst vil vi fra Kommune Kujalleq foreslå en generel  forenkling af licenstildeling til joller og mindre 
fartøjer. 
 
For eksempel skal erhvervskontoret  udarbejde ansøgning for hver eneste fiskeart som videresendes 
til skattekontoret til behandling – inden den sendes op til Departementet til viderebehandling.  
 
Dette burde gøres i form af et afkrydsningssystem således at den enkelte fisker krydser af, hvilken 
arter han ønsker at fiske efter og dermed opnå en samlet licens til de ønskede arter.  Dette vil 
forenkle forretningsgangen betydeligt og mindske administrationen. 
 
Mvh.  
Hentzar Petersen 


 
 


 
 


 


  







Fra: Otto Berthelsen [mailto:otbe@qeqqata.gl]  


Sendt: 18. august 2010 11:46 
Til: Ken Nyborg 


Emne: SV: Fiskerilov - høring 


 
Hej Ken 
 
Til lovforslagets § 25 stk. 2 skal vi fra Qeqqata Kommunia opfordre, at ved kvotefordelingen til den 
kystnære flådekomponent på 43% ikke bliver mindre. 
 
Med venlig hilsen 
 
Otto Berthelsen 






























Ineqarnermut, Attaveqarnermut Angallannermullu Naalakkersuisoqarfik 


Departementet for Boliger, Infrastruktur og Trafik 
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Tak for det fremsendte materiale. Hermed fremsendes høringssvar på vegne af Klima- 
og Energikontorets, Departementet for Boliger, Infrastruktur og Trafik. 
 


Klima- og Energikontoret har med interesse læst det fremsendte forslag til Inatsisartut-
lov om fiskeri. Nedenfor følger kontorets bemærkninger til forslaget generelt og herefter 
bemærkninger til udvalgte bestemmelser.  
 
 


Generelle bemærkninger 
 


Høringen  
Af høringsskrivelsen fremgår det, at der efter Fiskerikommissionens anbefalinger er 


nedsat fire arbejdsgrupper, og at relevante indstillinger fra disse arbejdsgrupper vil blive 
indarbejdet i lovforslaget på et senere tidspunkt. Klima- og Energikontoret skal hertil 
bemærke, at det er uheldigt at Departementet for Fiskeri, Fangst og Landbrug således 


sender et lovforslag i høring, der ikke er endeligt.  
 
Klima- og Energikontoret opfordrer Departementet for Fiskeri, Fangst og Landbrug til at 


invitere høringsparter til en ny høringsrunde, hvis indstillingerne fra arbejdsgrupperne 
fører til ændringer i det fremsendte lovforslag. 
 


Klima- og Energikontoret bemærker endvidere, at lovforslaget ikke er sendt i høring hos 
Departementet for Indenrigsanliggender, Miljø og Natur, Grønlands Turist og Erhvervs-
råd, Grønlands Fiskerilicenskontrol og flere centrale aktører, der alle fik loven i høring, 


da den sidste høringsrunde blev afholdt i 2007, jf. lovforslagets bemærkninger, side 8.  
 


Betegnelser 
Udgangspunktet må være, at Landsting og Landsstyre anvendes for perioden før juni 
2009, mens Inatsisartut og Naalakkersuisut anvendes for perioden efter indførelse af 
selvstyre.  


 
Anvendelsen af betegnelser er generelt tidssvarende igennem lovforslaget, men i be-
mærkningerne hertil anvendes flere gange udgåede betegnelser, eksempelvis:  


 I bemærkningerne til § 4, stk. 1, nr. 13, anvendes Landsstyre hvor der rettelig 
burde stå Naalakkersuisut 


 I bemærkningerne til blandt andet §§ 5 og 8 anvendes Landsting og Landstings-


lov i stedet for Inatsisartut og Inatsisartutlov.  
 I bemærkningerne til § 18, stk. 2, anvendes betegnelsen Inatsisartut fejlagtigt 


om Landstinget i 1990. 







 
Igennem bemærkningerne anvendes en lang række af forkortelser for internationale og 


nationale institutioner. For at øge læsevenligheden af bemærkningerne foreslår Klima- 
og Energikontoret, at Departementet for Fiskeri, Fangst og Landbrug bruger de fulde 
betegnelser i stedet for forkortelser eller alternativt sørger for, at de fulde betegnelser 


angives første gang en forkortelse anvendes.  
 


Sprogbrugen 
Forslaget til Inatsisartutlov og bemærkninger indeholder en række mindre sproglige fejl, 
herunder slåfejl og fejlagtig tegnsætning. Desuden anvendes der enkelte steder i be-
mærkningerne en upræcis sprogbrug, eksempelvis hvor der skrives ”bestemmelsen fo-


reslås strammet op” i stedet for ”bestemmelsen foreslås præciseret” (side 32 og side 
33). Et andet eksempel findes i bemærkningerne til § 16, stk. 1, hvor det fremgår at ”stk. 
1 hænger sammen med stk. 2 …”. Her kunne man i stedet skrive at ”stk. 1 skal ses i 


sammenhæng med bestemmelsens stk. 2, der …”  


 
Bemærkninger til bestemmelser, der relaterer sig til klima- og energiområdet  
Af § 14 og bemærkningerne hertil fremgår, at registrering og ombygning af fiskefartøjer 
kan gøres betinget af en tilladelse. Klima- og Energikontoret arbejder med at reducere 
Grønlands udledning af drivhusgasser, herunder udledningen fra fiskeriet. Denne ud-


ledning skyldes fiskeriets brændstofforbrug. Klima- og Energikontoret ser derfor gerne at 
bestemmelsen udvides, således at Naalakkersuisut bemyndiges til at fastsætte be-
stemmelser vedrørende fiskefartøjers energieffektivitet i forbindelse med registrering og 


fartøjsombygning. En sådan udvidelse af bestemmelsen vil ikke umiddelbart finde an-
vendelse, men vil på sigt og efter en konkret politisk beslutning kunne blive et væsentligt 
element i Naalakkersuisuts klimaindsats.  


 
Med § 28 gives Naalakkersuisut adgang til at fastsætte regler om afgivelse og behand-
ling af oplysninger om fartøjer og fiskeri. Oplysninger om fiskeriets brændstofforbrug 


anvendes i dag i energistatistikken såvel som i de årlige opgørelser af drivhusgasemis-
sioner. Der kan i de kommende år opstå et behov for et mere detaljeret kendskab til 
brændstofforbruget i fiskeriet. Klima- og Energikontoret ser derfor gerne, at det af be-


stemmelsen eksplicit fremgår, at oplysninger om brændstofforbrug er indbefattet. 
 
En udvidelse af denne bestemmelse ville desuden forbedre grundlaget for indførelse af 


maritim energiledelse og -styring til gavn for både klimaet og den enkelte reders øko-
nomi.  
 


Der bør foruden ændringen i bestemmelsen også tilføjes en kort tekst til bemærkninger-
ne. Klima- og Energikontoret foreslår følgende tekst indarbejdet i bemærkningerne:  
”Oplysninger om forbrug af brændstof i fiskeriet kan af Naalakkersuisut anvendes til 


kortlægning af energiforbruget og drivhusgasudledningen fra sektoren. Oplysningerne 
kan anvendes til opgørelse af blandt andet drivhusgasudledninger fra fiskeriet og danne 
grundlag for identifikation af reduktionspotentialer og virkemidler. Oplysningerne kan 


også anvendes af redere, der ønsker at implementere maritim energiledelse og -styring i 
deres virksomhed.” 
 


Kommentarer til de almindelige bemærkninger punkt C (side 3 og 4) vedrørende af-
skaffelse af krav om indhandlings- og produktionsanlæg. 
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Bemærkningerne beskriver tilslutningsbidrag, der skal dække omkostningerne til kapaci-


tetsudvidelser. Departementet vil i den anledning præcisere nogle forhold. 
 
Det er noget uklart, hvad der videreføres, når der i bemærkningerne til forslaget frem-


går, at: ”Bestemmelsen videreføres dog i forslag til Inatsisartutlov om energiforsyning og 
forslag til Inatsisartutlov om vandforsyning.” Bestemmelser om tilslutningsbidrag er ved-
taget i henholdsvis landstingslov nr. 10 af 19. november 2007 om vandforsyning og 


landstingsforordning nr. 9 af 15. november 2007 om ændring af forordning om energi-
forsyning. Bestemmelserne om tilslutningsbidraget er således allerede vedtaget, men de 
planlægges af grunde, som beskrives nedenfor, ikke videreført i en fremtidig ændring af 


forsyningslovgivningen. 
 
Særligt i forhold til tilslutningsbidraget vil departementet bemærke følgende. Der er i den 


gældende forsyningslovgivning hjemmel til at opkræve et bidrag til dækning af omkost-
ningerne til udvidelsen af kapaciteten på en lokalitet. Men denne hjemmel er ikke udnyt-
tet, og der opkræves således ikke i praksis et tilslutningsbidrag. Dette skyldes dels de 


praktiske, juridiske og administrative problemer med et tilslutningsbidrag, og dels at man 
ikke har kunnet finde en passende model for bidragets udformning. 
 


Bemærkninger til øvrige bestemmelser  
Af bemærkningerne til § 13, stk. 5, præciseres det, at Naalakkersuisut kan give særlig 
meddelelse gennem offentlige medier. Konkret nævnes i bemærkningerne Nanoq. De-


partementet for Fiskeri, Fangst og Landbrug bør præcisere dette, eksempelvis ved at 
skrive: ”hjemmesider udgivet af Grønlands Selvstyre, eksempelvis www.nanoq.gl ”. 
Dermed forklares det, at Nanoq er en hjemmeside drevet af Selvstyret, og der åbnes op 


for, at Naalakkersuisut kan offentliggøre meddelelser på andre hjemmesider, eksempel-
vis en ny borgerportal, også.  
 


Bemærkningerne til § 15 beskriver hvorledes et regelsæt fra NEAFC om landing og om-
landing skal implementeres i national lovgivning i 2007. Læses dette i sammenhæng 
med den efterfølgende sætning, der indledes: ”Naalakkersuisut vil indarbejde disse krav 


ved bekendtgørelse …”, bærer bemærkningerne præg af at være skrevet før 2007.  
 
Med § 16 gives Naalakkersuisut adgang til at fastsætte nærmere betingelser om ind-


handling. I bemærkningerne dertil anvendes betegnelsen ”indhandlingspligt”. Klima- og 
Energikontoret foreslår, at Departementet for Fiskeri, Fangst og Landbrug ændrer be-
mærkningerne således at det er entydigt for borgeren, at indhandlingspligten er en pligt 


til at fangst fra fartøjer helt eller delvist skal indhandles til et eller flere nærmere angivne 
produktionsanlæg i Grønland, jf. § 16, stk. 2, nr. 1. Et alternativ hertil er at lade ”ind-
handlingspligt” definere i § 4. 


 
Af bemærkningerne til § 3 fremgår det, at beskæftigelseshensyn nu udgår af formålsbe-
stemmelsen. Trods dette indeholder bemærkningerne til § 16, stk. 2, nr. 2, om besæt-


ninger overvejelser om beskæftigelsesmæssige hensyn.  
 
I bemærkningerne til § 22, stk. 2, nr. 3 bemærker Klima- og Energikontoret at det sidste 


afsnit, startende med ”Ved indførelse af individuelle …”, fremstår meget svært tilgænge-
ligt.  
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I bemærkningerne til § 23, stk. 1, nr. 1, savnes der i den første sætning et eller flere ord 


(”mulighed for [salg], såfremt der på grund af havari …”). Desuden fremstår bemærknin-
gerne til bestemmelsens nr. 2 uklare. Den meget lange sætning foreslås delt op og 
sproglige rettelser foretaget.  


 
I bemærkningerne til § 23, stk. 1, nr. 4, beskrives muligheden for misbrug ved anven-
delse af fiktive konstruktioner. Klima- og Energikontoret finder det uklart, hvad betegnel-


sen ”fiktive konstruktioner” henviser til.  
 
Til samme bestemmelse hører et afsnit, startende med ”Såfremt der er tale om … ”. 


Klima- og Energikontoret forstår ikke indholdet af dette afsnit og foreslår derfor en præ-
cisering, gerne suppleret med et eksempel til illustration.  
 


Til § 24, stk. 2, bemærker Klima- og Energikontoret at kvotefleksordningen gør, at man 
både kan overføre et overskud fra årets fiskeri og et underskud til næste års kvote. Til 
trods for dette beskriver bemærkningerne kun den situation, hvor man vælger at overfi-


ske et år mod at få fratrukket en del af kvoten for det kommende år.  
 
I bemærkningerne til § 25, stk. 1, foreslås ”sammensætning” erstattet med ”sammen-


skrivning”.  
 
Til bemærkningerne til § 25, stk. 2, foreslås Selvstyret erstattet med Naalakkersuisut i 


det sidste afsnit.  
 
Klima- og Energikontoret foreslår en præcisering af bemærkningerne til § 26, stk. 1, nr. 


2, især for det andet afsnit startende med ”Ved at lave regler for indretning …”.  
 
I bemærkningerne til § 33, stk. 1, beskrives de praktiske erfaringer med det såkaldte 


check-point kontrolsystem. Den sidste sætning indeholder bemærkninger om de prakti-
ske erfaringer med kontrollen hos Forsvarets Fiskeriinspektion, men for Klima- og Ener-
gikontoret er det ikke tydeligt hvilken aftale med skibsføreren det er den sidste sætning 


henviser til. Desuden forslås ”øjemedet” erstattet med ”formålet”.  
 
Klima- og Energikontoret foreslår, at de udarbejdede bemærkninger til § 40, stk. 1, der 


indledes med ”Bestemmelsen er af ældre dato …” udgår. Bemærkningerne synes ikke 
at have sammenhæng med indholdet af § 40, men i stedet med § 42, stk. 2 og 3. Her 
forklares betydningen af skibenes størrelse og den geografiske fordeling af sager mel-


lem Kredsretten og Grønlands Landsret allerede i bemærkningerne.  
 
I § 43 er ikrafttrædelsesdatoen fastsat til 1. januar 2011. Dette rettes i bemærkningerne.  


 
Både i § 43, stk. 3, og i bemærkningerne hertil anvendes begrebet landsstyrebeslutnin-
ger. Det bør rettelser til Naalakkersuisuts beslutninger.  
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Naalakkersuisoqarfik sinnerlugu 
På departementets vegne 
 
 


Mette Frost 


Toqq/direkte 345422 


mefr@nanoq.gl 


 
 


Lone Smith Simonsen 


Toqq/direkte 345473 


lssi@nanoq.gl 
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Til Departementet for Fiskeri, Fangst og Landbrug, 


Postbox 680, 3900 Nuuk 


 Ulloq/Dato:  


J. nr.: 


20. aug. 2010 


72.00 


Svar til høring om forslag til lov om fiskeri 


 


Med henvisning til jeres høringsskrivelse, dateret den 18. juni 2010, om forslag til Inatsisartut-


lov om fiskeri, vil vi hermed henlede opmærksomheden på de svar, som er blevet afgivet fra de 


fire kommuner.  


 


For kommunerne drejer det sig om et samfundsvitalt område, så lovgivningen skal sikre foran-


kringen af indtjeningen for lokalsamfundet.  


 


Vi vil derfor anmode Selvstyret om at studere og henholde sig til det vedlagte materiale, som er 


blevet udarbejdet efter at de kommunale politikere og administrationsfolk har gennemgået lov-


forslaget ud fra deres lokale kendskab til erhvervsforhold og befolkningens behov. 


 


Det skal bl. a. bemærkes, at der fra kommunernes side er stærke ønsker om, at landingspligten 


bevares indtil der foreligger en dokumentation for, at der sker en sikker udvikling på råstofområ-


de, og at der fortsat tages beskæftigelsesmæssige hensyn i lovgivningen på fiskeriområdet. Des-


uden er der bevågenhed overfor nye bestemmelser, hvor Naalakkersuisut får hjemmel til at på-


lægge kommunerne administrative pligter, men hvor det ikke fremgår, hvorvidt Selvstyret vil 


kompensere for ekstra udgifter. 


 


Kommunerne ser frem til at blive inddraget ved udarbejdelsen af bekendtgørelser med nærmere 


regler som følge den nye fiskerilov. 


 


Det vedlagte materiale er: 


 


 Høringssvar fra Kommuneqarfik Sermersooq (underskrevet af borgmester og formand for 


erhvervsudviklingsudvalg) 
 Høringssvar fra Qaasuitsup Kommunia (underskrevet af viceborgmester og formand for 


erhvervsudvalg vedr. levende ressourcer) 
 Bemærkninger fra Kommune Kujalleq (administrative) 
 Bemærkninger fra Qeqqata Kommunia (administrative) 


 


 


Med venlig hilsen 


 
Svend Møller, konsulent 


KANUKOKA 
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Med venlig hilsen 


 
Svend Møller, konsulent 


KANUKOKA 


 








Nunaqavissut Suliffiutillit Kattuffiat 
 


 
                     
Til: 
Direktoratet for Fangst og Fiskeri 


 
 


 
 


  
 
 


Nuuk: 24.08.2010 
 
Vedr: kommentar til udkast til ny fiskerilov. 
 
Fra Nusuka’s side er vi tilfredse med den udkast til nu fiskerilov der er  
Sendt til høring da denne vil sikre på sigt at allle vores levende ressourcer 
Fiske’s af selskaber/ personer med fast tilknytning til Grønland. 
Dog har vi fra Nusuka ønske om følgende tilføjelser/ændringer: 
 


Der skal ved anbefaling af årlige TAC også tages hensyn til synspunkter  
fra fiskeri samt fiskerirådet. 
 
Fra Nusuka’s side vil det være ønskeligt at personer der kan erhverve sig med 
fiskeri skal have haft fast bopæl i landet minimum 3 år. 
 
Kapitel 4  § 8 udgår fuldstændigt således der ikke kan gives dispensation. 
Naalakkersuisut skal ikke have mulighed for at give dispensation til. § 7, stk. 2, nr. 2-4, og 
Stk. 3, nr. 2 og nr. 3, ved generations skiftei. 
Det skal opnås at rejelicens samt fiskelicens indehavere skal være i Grønland fastboende 
erhvevsfiskeri. Der skal således opnås at udenlandske investorer ikke skal have bestemmende ret 
over licenser d.v.s at der kun skal tildeles kvoter til fast boende. Selskaberne må således selv sørge 
for at sikre generations skifte mellem ejerne så den er tilpasset den nye fiskerilov. 
 
Vi vil fra Nusuka anbefale at hvis man har mere end 20 % af udenskærs kvote 
så der ikke kan  tildeles kvoter til indenskærs fiskeri. 
Eller 
At der kan kun tildeles kvoter intet til havgående eller kystnært fiskeri. 
 
Det anbefales fra Nusuka at kvoter skal fordeles med 50 % udenskærs samt 50 % kystnær fiskeri. 
 
 
Med venlig hilsen 
 
Gerth B. Lynge 
Siulittaasoq 
Mobil 485357 
 
 


Postbox 664 
3900 Nuuk 
Telefon: 32 57 57  
Fax      : 32 58 58 
Bank    : 6471-1385387 
E-mail :nuska@greennet.gl       
Web side: nusuka.gl 


































































































































































































